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1. ESTAT ACTUAL DE I'INVESTIGACIO

Des de que M. SANCHIS GUARNER publicara en 1948 sa Intro-
duccion a la Historia Lingiiistica de Valencia' , on per primera volta
s’abordava I'analisis del dialecte «mossarap» valencia, fins a que vera la
llum I’Aproximacio a la Historia de la Llengua Catalana? que tracta
en conjunt els parlars «mossaraps» de Valencia i Mallorca, han segut molt
escasses les aportacions a l'estudi de la parla romanica valenciana ante-
rior a la Reconquista® . Tan sols un estudi fragmentari sobre ¢l «mossarap»
llevanti del professor GALMES DE FUENTES?* aparegut en 1950, i una
replica parcial de VERES D’OCON en 19525, vingueren a omplir este
buit.

Es evident, per atra banda, que les observacions realisades en atres
estudis generals sobre el «mossarap» hispanic (MENENDEZ PIDAL,
STEIGER, GARCIA DE DIEGO, STERN, ZAMORA VICENTE,
ENTWISTLE, etc.)® careixen de la concrecio i de I'especificitat precises
per a tragar la fisonomia del dialecte romang valencia anterior a la Re-
conquista. Es més, a pesar de que ya GARCIA DE DIEGO nega en
1946 que poguera parlar-se en exactitut d'una llengua «mossarap»
(Dialectologia, 289), la diversitat dialectal interna de les parles «mossaraps»
peninsulars ha constituit un factor infravaluat, si no desates fins a hui? .

Cert es que, en esta linea de reconeiximent de la fragmentacio interna
dels dialectes «mossarapsy, es un pas important las Dialectologia Mozdrabe
del prof. GALMES DE FUENTES 8 , que diferencia els parlars romanics
de Toledo, Valencia-Mallorca, Murcia, Sevilla i Granada, 1 que tracta
llucidament els problemes de translliteracio arabigo-romanica, desvirtuant
en ocasions hipotesis fonetiques sobre ¢l mossarap peninsuiar fins ad
ara indiscutides. No'compartixc, en canvi, varies interpretacions del prof.
GALMES sobre el «mossarap» llevanti, capitul este on reitera practicament
son antic articul de 1950, i en el que ara no vaig a entrar.

La visio que hui se té del «mossarap», com ha reconegut fa poc RA-
FAEL LAPESA Y no es ya la d’un dialecte petrificat en la seua immovilitat,
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sino la d'una llengua evolutiva i contradictoria, «con muchos problemas
no dilucidados». L'aportacio del nomenat «mossarap» a les llengties dels
reconquistadors cristians pot ser mes decissiva de lo que s’ha cregut, si
seguim a HARRI MAIER (Ensaios Fil. Rom., 29), i sa fusio ulterior en
aquelles resulta encara, en alguns casos, practicament desconeguda
(ENTWISTLE, Las lenguas de Espaiia, 157-158).

2. LA PROVISIONALITAT DELS ESTUDIS SOBRE EL
«MOSSARAP»

Si ya MENENDEZ PIDALM , prologuiste de I'Historia Lingiiistica de
Valencia, apuntava lo dificultos i arriscat de 'estudi del «mossarap»,
I'esmentat LAPESA ha afirmat: «Consecuencia de todo ello es la sensa-
cion de inseguridad que invade al estudioso de un mundo lingiiistico en
que nada parece imposible y es poco lo incontestable. El conocimiento
del mozarabe necesita urgentemente criba y rigor»11.

En esta intencio, per tant, de busqueda del rigor en la naturalea del
«mossarap» valencia, vaig iniciar fa temps un estudi fonetic del romang
valencia prelliterari que espere veja pronte la llum. Pero, donat el caracter
breu d’esta dissertacio, no fare ara sino plantejar el problema de les fonts
i de la metodologia que fonamenten el seu estudi.

3. URGENCIA D’UNA REVISIO CRITICA

No pareix ara imprescindible una sintesis global dels problemes de la
Dialectologia Mossarap. Bastara advertir ad cauthelam que la publicacio
definitiva de les fonts essencials per al coneiximent d’esta aljamia
prelliteraria valenciana (en cspecial, del Libre del Repartiment del Regne
de Valencia 12), ha segut molt posterior als ya antics treballs del Dr.
SANCHIS GUARNER i del prof. GALMES DE FUENTES sobre el mateix
tema' . Ni el fertil corpus de toponimia menor s'utilisa sino molt
parcialment, ni elements llingtistics mudeixars i moriscs foren tinguts en
conte. I determinats condicionants historics de primer orde, com la
repoblacio cristiana ulterior a la Reconquista de Valencia no permeten
sostindre hui, en rigor, hipotesis inexactes pero mai discutides.

En consecqiiencia, urgix un serio replantejament i un estudi detingut
del parlar romanic valencia anterior al sigle XIII. Significativament, M.
SANCHIS GUARNER qualifica sempre de provisionals 1es lleis fonetiques
per ell mateix formulades per ad aquell romancg?* ; lo que no obsta per a
que precipitats seguidors s’atanyaren a reputar-les definitives. Pero aco
es atre tema.
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4. «<LO MOSSARAP» I «<EL MOSSARAP»

La pervivencia del romang en Al-Andalus durant la dominacio musul-
mana, a pesar d'alguns escepticismes, goja d'una acceptacio general en-
tre els romanistes’> . Atra qiiestio es que el terme «mossarap» com a
designacio del conjunt de dialectes romanics parlats en I'Espanya musul-
mana fins al tems de la Reconquista, pareix haver conseguit impondre’s,
pese a sa inexactitut i sa evident impropietat. En este sentit, per tant,
I'advertencia de RIBERA6 , I'UBIETO7, o del mateix GARCIA
GOMEZ18  no ha arribat a calar, lamentablement, en el si de la Llingiiistica
Hispanica. Per lo qual, el proposit de sustituir-lo hui per atre vocable
mes exacte (per eixemple aljamia o romang) s tal vegada batalla perduda.
Valga per lo menys esta observacio per a senyalar una volta mes que la
referencia especifica de la paraula «mossarap» es exclusivament religiosa
(com ho es, a I'extrem contrari, la de la paraula «musulma») i que, per
conseglient, no cap parlar d’este conjunt de dialectes romanics andalusins
com de «la llengua dels mossaraps»: la massa social romanofona d’Al-
Andalus no abarca tan sols als mossaraps, sino tambe, i tal vegada en
proporcio mes elevada als musulmans i judeus aljamiats. Permctcu-me
en conseqiicncia resaltar sa ya assumida impropietat.

5. ;UNA LLENGUA CONTRADICTORIA?

Una de les mes atipiques situacions que deu salvar qui acomet 'estudi
del «mossarap» hispanic ¢s la constant impressio de contradictorietat no
sols entre les senyes lexiques utilisades, sino, lo que es més, entre les
opinions dels mes acreditats tractadistes: aixina, i prenent com a punt de
partida el problema de I'evolucio de les vocals E i O toniques breus
llatines, STERN (Les vers, 336) no creu en la seua diftongacio, que si
que accepta GALMES DE FUENTES (Dial. Moz.. 127 i ss.). MENENDEZ
PIDAL (Origs, 198) es manifesta dubitant, i VERES D'OCON (loc. cit.)
ha defes la conservacio d’abdos vocals en ¢l «mossarap» de Valencia. Per
a acabar csta nomina, SANCHIS GUARNER, que en 1948 mantenia
I'hipotesis diftongacionista (Introd. H". Lin. Val., 115 i ss), postulava en
1980 la no diftongacio (Aprox., 95).

Importa senyalar que es tracta nomes d’'una contradictorietat que afecta
als punts de vista i que obedix als segiients factors:

a) La disparitat cronologica de les fonts
b) La diversitat geografica dels parlars «mossarabics»

¢) La distinta procedencia dels escribes i documents
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d) La naturalea heterogenea dels materials analisats1? .

Evidentment, si que hi ha dificultat, pero no contradictorietat interna
en el «mossarapr llevanti. Tot es giiestio de metodologia.

6. CONCRECIO GEOGRAFICA

Dec d’indicar, tambe, que la vinculacio unilateral del dialecte
«mossarap» de Valencia al «mossarap» de Mallorca observada en alguns
estudis, i la conscguient desatencio ad atres regions geograficament veines,
com la propia Murcia o la Baixa Catalunya, no es, en rigor, convincent,
i n’hi ha d’elements sobrats per a demostrar-ho. Tot estudi del romang
llevanti de la pre-reconquista deu atendre tambe ad estes regions murciana
i tortosina, que poden suministrar les noticies necessaries per a fixar els
llimits llingtiistics mes antics i la genesis geo-historica de nostra llengua.

7. FONTS D’ESTUDI DEL «MOSSARAP» HISPANIC

No son noves per als lilolecs les fonts d’estudi del «mossarap» hispanic.
En primer lloc, els Glossaris (llatino-araps o hispano-araps), el mes antic
dels quals I'edita SEYBOLD en 1900 (Glosarium latino-arabicum unico
qui exstal codice Leidense XI° saeculo in Hispania conscripto, Berli, 1900).
Presumix la major part dels tractadistes que fon escrit en Castella o cn
Portugal?’ ; pero no falta qui, com CODERA o MENENDEZ PIDAJ.2!
s'inclina a considerar-lo compost en la mitat oriental d'Espanya. J.
COROMINES ha insistit en sa filiacio portuguesa (BDC, XXIV, 5) i
BERTONI el creu escrit en ¢l sigle IX22 .

M¢s nomenat i ric en romancismes cs ¢l Vocabulista in arabico -
publicato sopra un codice della Biblioteca Riccardiana di Firenze (Florencia,
1871), que publica SCHIAPARELLI i que SIMONET (Glosario, 164) va
atribuir sense gran fonament a 'orientaliste Ramon Marti. Creuen, en
canvi, COROMINES2? i GRIFFIN que ¢l Vocabulista fon escrit en Ma-
llorca; i sugerixen G.S. COLIN i MENENDEZ PIDAL que podria ser
aragones?* .

En fi, mes modern, pero relativament alluntat del nostre proposit es el
Vocabulista arabigo en letra castellana (Granada, 1505), del que es autor
Fra Pedro de Alcala. Pero tambe ailladament alguns meges i larmacolecs
hispano-araps insertaren la traduccio aljamiada de diversos noms de plan-
tes en els seus repertoris: d’clls, Ben-Cholchol (o Yuljul) de Cordoba i
Ibn-al-Yazzar deTunes vixqueren en el sigle X; Ibn Wafid deToledo i Ibn
Yanah de Saragossa, en el sigle XI. Daten de 1100 i 1106, respectivament,
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les obres del botanic anonim sevilla editat per ASIN PALACIOS?5 i del
judeu saragossa Ibn Buklarix; als que se sumen els testimonis d’Ibn-al-
Alawan (s. XII), Ibn-al-Baytar (s. XIII) i Ibn-Luyun (s. XIV).

No deu de tancar-se esta relacio sense fer referencia al Glosario de
voces ibéricas y latinas usadas entre los mozdrabes, grandiosa compilacio
de romancismes editada en 1888 per E.J. SIMONET. A pesar de certes
critiques al seu sistema de translliteracio arabigo-romanica% es un auxi-
liar insubstituible per a I'estudios de 'aljamia. No obstant, donada la
diversitat de fonts (moltes de les quals son inedites o inassequibles a
I'investigador) que han nodrit son contingut, cal discriminar els termens
aptes per a un analisis del «mossarap» llevanti, verificant abans la seua
procedencia.

8. LES FONTS D’ESTUDI DEL DIALECTE «MOSSARAP» DE
VALENCIA

Lo que si es evident es que interessa determinar les fonts especifiques
del «mossarap» de Valencia i, a sensu contrario, excloure les que no ho
son. Abdos determinacions son ineludibles si no es vol deixar el tema en
una esterilitat indefinida. Vaja per davant que del conjunt de fonts
esmentades fins ad ara cap inferir tan sols algunes traces generals del
«mossarap» peninsular, pero no una caracterisacio concreta del romang
valencia prelliterari. Este ¢s tal vegada un erro metodologic comés per
molts. Una metodologia rigorosa aconsella que ni tan sols els
romancismes del Vocabulista publicat per SCHIAPARELLI se conside-
ren mostres segures de ['aljamia valenciana. Els Glossaris i Vocabulistes
serviran nomes, per consegiient, per a una comparacio formal.

Per al contrari, les fonts mes fertils i fiables de I'aljamia valenciana
son ¢l Llibre del Repartiment (en sa doble vertent toponomastica), la
toponimia major i menor, ya documentades in situ, ya preses dels mes
antics documents migevals, i, secundariament, I'antroponimia
musulmano-valenciana, mudeixar o morisca, fetes Ies degudes reserves
metodologiques que passe a expondre.

a) El Repartiment

Com hem dit, la font capital per al coneiximent del romanc prelliterari
de Valencia es el Llibre del Repariiment, del que , per fortuna, contem ya
en una edicio critica i segura realisada pels Drs. CABANES i FERRER?7 .
Els index onomastic i toponimic proporcionen un corpus lexic que supe-
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ra amplament els 500 romancismes valencians. Ya MENENDEZ PIDAL?2¢
significA en 1948 I'importancia clau que tenia, deplorant
I'imsatisfactorictat de les edicions en que llavors es contava. No estranye,
per tant, que cap dcls treballs sobre el «mossarap» llevanti haja usat en sa
magna dimensio este manuscrit.

No m’es possible permenorisar aci les cauteles fonetiques que deuen
d’observar-se, pero caldra indicar que s'imposa desbrossar els
romancismes del Repartiment de les hipotetiques capes de llatinisme,
catalanisme, aragonesisme i arabisme en que podrien estar envolts, i
observar que no hi hague cn la redaccio del manuscrit original una
exclusivitat catalana ni aragonesa. En orde a un correcte analisis fonetic
deu de tindre’s en conte que:

1. La redaccio llatina determina atipiques llatinisacions
toponomastiques, com Pulcroloco (I, 497) o Plicamanibus (I, 696,
589, 664), que no son sino Belloch i Plegamans.

2. Identica pressio Ilatinisant induix a I'amanuense a grafiar I- per 11-
en Liber (I1, 303, 309), Losa (I, 360) o Leusa (II, 445), cntre innume-
rables casos. Tal costum grafica no demostra, naturalment, una falta de
palatalisacio de 1- (segura per supost per als toponims catalans com
Lacostera (I, 175) o Lobregat (I, 174), sino I'escrupul llatiniste de
I’escriba, que no reproduix la pronunciacio coetanea, realment
palatalisada?’ .

3. Una doble nn’ sol representar ¢l so [<1'] palatal nasal (Bunnol, III,
22.89; Avinnon, III, 1889); i una -t- intervocalica pot reproduir una
sonora [d] (Salvator dc Pradas, III, 1122; Salvator G., scriba, ITT, 2111).
Ni la doble nn supon, per conseglient, la no palatalisacio, ni la t sorda
grafica supon la no sonorisacio.

Estes i atres moltes observacions que ara no puc abordar, no per sim-
ples deixen de ser transcendents en orde a una correcla interpretacio
fonetica de 'aljamia. Aixo si, sols s’incorporaran al lexic analisable els
toponims premusulmans i els antroponims romanics dels musulmans.
valencians desposscits de les seues propictats. Criteri este fonamental, si
s’observa que un tal Moreno (Rep.. I, 1012) ¢s un alcadi; que uns
Menayre i Sanguayre, sospitosos per la conservacio del diftonc ai, de
«mossarabisme» son abdos destinataris de donacions anulades (Rep.
1638): 0 que un tal Pedruelo feu pensar a MENENDEZ PIDAL (Origs.,
1980, 134) i a GALMES DE FUENTES (Dial. Moz., 128), que seguiren
en a¢o l'edicio Bofarull. en un supost «mossarap» que provaria la
diftongacio de ¢ llatina tonica, quant cs lo cert que este Pedruelo es un
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cristia barceloni (Rep., III, 122) transcrit tambe Pedrolo, el nom del
qual, Berenguer de Pedrol, fon modificat provablement per un escriva
aragones’o .

b) La Toponimia

La segona de les grans fonts d’estudi del «mossarap» llevanti es la
Toponimia romanica viva anterior a la reconquista, sobre la que hi ha
que treballar selectiva i rigorosament. Ya el Repartiment n'inclou una
part d’ella, pero s'imposa inventariar, en la mida de lo possible, ¢l valios
corpus de toponimia menor disseminat per la geografia valenciana. A tal
efecte, i en independencia dels toponims que suministren documents de
diversa naturalea, se'n contenen un bon numero en cls mapes 1:50.000
de I'Institut Geogralic, ben entes que urgix subsanar les errates i
comprovar cn molts casos la forma recal del vocable.

Clar es que qualsevol toponim extractat d'una font arabiga o cristia-
na anterior a la reconquista de Valencia posseix un especial valor de
datacio cronologica. Per tal motiu, fragments geografics d’Al-Bakri, Al
Himyari, Ibn-al-Abbar, Ibn-Hayyan, Al-Idrisi, Al-Udri o atres tants
documents cristians dels sigles XI i XII nos han segut de gran utilitat?? .
Aixi, per cixemple, si Agres o Caudet cls documentem cn els sigles XII
i X provant la sonorisacio de les sordes intervocaliques, la forma Oriola
la llegim en els sigles X, XTI i XIT comprovant la monoftongacio del diftonc
AU, o llegim Lliria (en ll- inicial) en un document de 1125, que manifesta
la palatalisacio de I- llatina, abans del sigle XIII.

En fi, els Inventaris i Catalecs de gran contingut toponimic, tals el de
MARTINEZ FERRANDO, GALLOFRE GUINOVART, HUICI
CABANES, OLMOS CANALDA i atres; els Nomenclators geografics o
eclesiastics, com el de SANCHIS SIVERA o I'inclos en les Rationes
Decimarum publicades per RIUS SERRA, i la Toponimia de CABANES,
FERRER i HERRERO son auxiliars importants?Z ,

9. ATRES FONTS DE DOCUMENTACIO

Deixant ara a un costat estes vies, cal detallar que tota la documentacio
interna relativa a les minories islamiques valencianes (mudeixar i moris-
ca), toponimica o antroponimica, i a causa de la continuitat etno-
llingtiistica que elles representen respecte a la societat valenciana de la
pre-reconquista, ¢s de valor singular per al nostre proposit. Pense’s que,
si els 700 romancismes continguts en el Vocabulista de Fray Pedro de
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Alcala, pese a la seua datacio (1505) s’han considerat un util material
d’estudi del «mossarap» de Granada, tambe I'antroponimia romanica
dels moriscs valencians pot i deu de reputar-se apta per a una confrontacio
ocasional en el restant «lexicon» de I’aljamia valenciana. Per fortuna, un
important document sobre ¢l que ya treballaren DANVILA i HENRI
LAPEYRE conserva una casi completa nomina de moriscs del Regne de
Valencia: es el Proces de Desarme de Moriscos de 156333 .

10. LES HARGES

Interessa, per fi, determinar si ¢l material Ilingiiistic inclos en algunes
harges escrites per poetes musulmano-valencians representa o no la parla
romanico-valenciana anterior a la reconquista. El tema c¢s important i
convindra precisar-lo. Prescindixc ara de numerosos detalls que donarien
peu a una dissertacio completa, pero es sabut que la harja o markaz cs
I'estrofa final de la muwassaha, canco estrofica escrita en arap classic o
hebreu, estesa entre els poctes hispano-musulmans. El seu interes per als
romanistes residix precisament en que, a pesar d’apareixer translliterada
en caracters grafics hebreus o arabics, sol estar expressada en llengua
romang i constituix aixina el testimoni excepcional de la pervivencia
d’'una llengua romanica en Al-Andalus durant la dominacio musulmana.

En paraules de GARCIA GOMEZ, les harges «son la comprobacién
palmaria de la existencia, genialmente postulada por Ribera, de una
literatura romanceada en Al-Andalus, cada vez mas afirmada ademas
por otras fuentes»3* . En 1946 iniciava 'estudi d’estos texts MILLAS
VILLACROSA (Sefarad, VI, 362-371); S.M. STERN publicava en 1948
son famos articul Les vers finaux® ; i el seguiren CANTERA (Sefarad,
IX, 197-234), E. GARCIA GOMEZ (Al-Andalus, XIV, 409-417; XV, 157-
177 i XVII, 57-127, i EMP, 11, 397-408), DAMASO ALONSO,
MENENDEZ PIDAL i J. COROMINAS#¢ . Cal dir, no obstant, que
traspassats els primers anys, s’ha imposat recapitular sobre la naturalea
i sentit de les harges, de tal manera que ya MENENDEZ PIDAL sc
questionava en 1951 si estes composicions no deurien denominar-se en
major propietat «cancons andalusis»: en efecte, hi ha numeroses harges
que, mes que d'un mossarap arabisat, pareixen ser obra d'un moro llatinat,
si no d'un judeu. Per estes 1 atres raons fon prematura i un poc fantastica
la conclusio de SANCHIS GUARNER quan afirma (La llengua..., 122)
que estes canconetes originals de sengles poetes de Denia, Morvedre i
Bocairent «posades en llavis de les fadrines de I’harém, reflectixen més o
menys lliurement el parlar romanic prejaumi dels mossaraps valencians».
Opinio que seria sustancialment modificada en 1980 afirmant: «Cal dir,
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perd que és segur que tals khardja/s no reflecteixin realment el parlar
dels mossarabs llevantins» (Aprox. H® Llen. Cat., 100)37 .

Es evident que les 4 harges atribuides als poctes Ibn al-Labbana de
Denia (mort en 1113), Abu Isa Ibn Labbun, senyor de Morvedre en el
sigle XI i Ibn Ahmad Ibn Ruhaim, naixcut en Bocairent i almoixerif de
Sevilla en 1121 no reflexen el romang parlat en Valencia abans del sigle
XIII i, clar es, no poden incorporar-se a l'analisis fonetic de I'aljamia
valenciana. En realitat, i apart de que la llectura de qualsevol harja c¢s
dificilissima (no sols a causa de la fuga de vocals de I'escritura semitica,
sino tambe dels erros del copiste, que no entenia en ocasions els
romancismes), les contradiccions lexiques entre unes i atres son a voltes
inconciliables, i 'interpretacio d'una mateixa harja per dos especialistes
(tals SOLA i GARCIA GOMEZ) pot no tindre res en comu. I es pot
demostrar ademes que alguns dels vocables inserts dins d’aquelles quatre
harges musulmano-valencianes estan en contradiccio en algunes de les
mes qualificades lleis fonetiques del romang valencia prelliterari.

Si ya calificats tractadistes com NIKL, ROSS o LAUSBERG
demostraren que les harges de les muwassahes poliglotes son el fruit
de I'exhibicionisme hipercultiste dels ambients lliteraris d’Al-Andalus,
no hi ha dubte, despres del valios treball del professor GEROLD HILTY,
La poésiec mozarabe *® de que tals composicions poetiques no foren preses
directament de la llirica «mossarap» coetanea, sino que gojaven d'una
tradicio culta que es retrotrau al sigle X o tal vegada al IX. En paraules de
I'autor, «la langue des khargas ne refléte pas d’une fagon directe la situation
linguistique contemporaine. Elle obéit a des normes qui restent plus o
moins immutables, elle obéit a une tradition artificielle sans raport vivant
avee la langue parlée» %% . Evidentment, la llengua de les harges, determi-
nada per models preexistents, no es valida per a I’analisis del «mossarap»
de Valencia.

11. CONCLUSIO

Estes son, en breu sintesis, les pautes metodologiques que he seguit
per a rcalisar un analisis fonetic del «mossarap» llevanti, i crec poder
afirmar que I'estructura d’este romang valencia prelliterari es
sustancialment coincident en el valencia migeval. No compartixc, per
conseguent, la tesis del prof. SANCHIS GUARNER, per a qui el romang
de la pre-reconquista valenciana no te cap de vincul ni parentiu respecte
a la llengua parlada en Valencia #9 ; tesis esta tan vulnerable i provisional



com les provisionals lleis fonetiques en que es fonamenta. Lo mes curios
es que el propi SANCHIS GUARNER, ALCOVER, COROMINES i atres
filolecs acceptaren sense contradiccio la tesis presentada per D. Samuel
GILI GAYA #1 en el VII CILR, per la que, basant-se en una dotzena de
toponims, concloia I'identitat entre el parlar «mossarabic» de la Baixa
Catalunya i el catala dels conquistadors cristians.

Partint de fonts molt mes fertils, devem nosatres postular la continuitat
romanica entre els parlars d’abans i despres de la Reconquista de Valen-
cia.

Vall d’Uxo, festivitat de Sant Vicent Ferrer, abril de 1985.
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